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  :تهنک

که  سندینو یکنند و م یرا مطرح منکته ای  ،یانبیو ش فهیمطالب ابوحن لیدر ذ یو مرحوم عراق یننایی مرحوم    

 .کنندیهم مطرح م یعیتشر یبحث درباره نه نیرا مطابق ا یبحث شانیو ا .است «یذات ینه»سخنان درباره  نیا

  :عبارت است از حثب نیموضوع در ا

 

 

التي لا يعلم كونها مشروعة و ممضاة عند الشارع إذا أتى بها بقصد ترتب الأثر ان المعاملة »

 1«عليها تشريعا

  :سدینو یم یصورت نیاز معاملات در چن یهدرباره ن ینییمرحوم نا

في فسادها إلّا انه ليس  فهي ان بقيت على ما هي عليه من الجهل بكونها مشروعة فلا إشكال»

الفساد بل من جهة أصالة عدم ترتب الأثر عليها عند الشك فيه و من جهة دلالة النهي على 

اما إذا انكشف بعد ذلك كونها مشروعة و ممضاة عند الشارع و ان كان المكلف من جهة عدم 

علمه بالحال قد أوقعها على وجه التشريع و المبغوضية فلا وجه للقول بفسادها و ذلك لأن 

شريع و إيقاع المكلف المعاملة بهذا العنوان المنتفي بالعلم المنهي عنه حينئذ انما هو عنوان الت

بكونها مشروعة و اما نفس المعاملة بذاتها فليس فيها جهة مبغوضية أصلا فلا يكون مثل هذا 

 2«النهي موجبا للفساد كما عرفت

  :سدینو یدر عبادات توجه داده و م یصورت نیسپس به چن شانیا

النهي التشريعي فيها يدل على فسادها مطلقاً )و بيان ذلك( يحتاج و اما العبادات فالحق ان »

إلى مقدمة و هي ان الأحكام العقلية تفارق الأحكام الشرعية في ان متعلقات الأحكام الشرعية 

هي ذوات الأفعال مع قطع النظّر عن علم المكلف و جهله بها و انما يكون علم المكلف طريقا 

علقاتها و هذا بخلاف الأحكام العقلية فانها لا تثبت الا للعناوين محضا إلى الحكم الثابت لمت

المعلومة بما هي كذلك فالعلم مأخوذ فيها على نحو الموضوعية )و السر( في ذلك هو ان 

الأحكام الشرعية انما تكون تابعة لما في متعلقاتها من المصالح و المفاسد من دون دخل في 

العقل بالحسن أو القبح فليس هو إلّا بمعنى إدراكه استحقاق ذلك لعلم المكلف بها و اما حكم 
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الفاعل المدح و الثواب أو الذم و العقاب و من الواضح انه لا بد في استحقاقهما من صدور 

 1«الفعل عن قصد و التفات فلا يكون الفعل من دون ذلك مورد الحكم العقل قطعا

 :حیتوض

  :در عبادات دال بر فساد عبادت است یعیتشر یهن .1

  :مقدمه .2

 ،و علم و جهل مکلف ،ردیگ یتعلق م (ش نماز استمکه نا یعمل) یبه ذات فعل خارج هیعاحکام شر .3

  .ردیگ یتعلق م «که معلوم باشند ییعنوان ها»به  ،یاحکام عقل یندارد ول احکامدر تعلق  یدخالت

 :آن است که یبه معنا یکه احکام عقلیاست در حال یتابع مصالح و مفاسد واقع هیچرا که احکام شرع .4

کند  یبه حسن و قبح م کمح ،عمل کینسبت به  یتصور ردعقل و  کندیبه حسن و قبح معقل حکم 

ذم و  حفاعل مستحق مد یو روشن است که در صورت داندیم ذمو ح مد حقکه فاعل آن عمل را مست

  .که فاعل قاصد و ملتفت باشد شودیدانسته م

 ،«جاهل است ایعالم است و  یکه نسبت به حکم شرع یکس»که حکم عقل در مورد  دهدیسپس ادامه م شانیا

 :به دو صورت است

صورت  نیا .داندیم ذمو  بحمحکوم به ق ،باشد اکشه فاعل را چه عالم باشد و چ ،که عقل ییجا :صورت اول

  ع(یتشر)تصرف کند  مولا سلطنتاست که فرد در  ییجا

)اما الأول( فهو كحكم العقل بقبح التشريع فان حكمه به انما هو من جهة كون التشريع تصرفا »

في سلطان المولى بغير اذنه فما لم يحرز كون الحكم مشروعا يكون اسناده إلى المولى تصرفا 

 علم المكلف بعدم كون ذلكفي سلطانه و افتراء عليه و هو قبيح و لا فرق في ذلك بين ما إذا 

الحكم مشروعا و ما إذا شك في ذلك لأن ملاك القبح في الصورتين امر واحد أعني به 

التصرف في سلطان المولى بغير اذنه و لا يبعد ان يكون حكم العقل بقبح الكذب من هذا القسم 

المولى مع عدم ء إلى ء عند عدم إحراز مطابقته الواقع كإسناد شيو عليه يكون الاخبار بشي

عقلا سواء كان المخبر عالما بعدم المطابقة أم كان شاكا  إحراز كونه مشروعا محكوما بالقبح

 2«فيها

 :گریرا به ملاک د کداند و فاعل شا یملاک مذموم م کیکه عقل فاعل عالم را به  ییجا :صورت دوم

                                                      
 409. همان، ص 1

 . همان 2



   درس
رج

خا
  

ول
ص ا

  
ستاد  ا

  
خمینی حسن  سید 

 

244 / دوازدهم  سالاصول؛    درسنامه        

فهو كحكم العقل بقبح فعل ما يترتب عليه هلاك النفّس قطعا أو احتمالا فان حكمه بقبح ذلك »

الفعل في موارد إحراز تحقق الهلكة حكم واقعي ناشئ من ملاك واقعي أعني به حفظ النفّس 

و في موارد الشك فيها حكم طريقي ناشئ من الاهتمام بمراعاة الواقع و كحكمه بقبح الإقدام 

ية المولى فان حكمه بذلك في موارد القطع بالمعصية حكم ناشئ من ملاك واقعي على معص

أعني به التعدي على المولى و في موارد الشك فيها كموارد الاقتحام في الشبهة قبل الفحص 

أو المقرونة بالعلم الإجمالي حكم طريقي ناشئ من ملاك التحفظ عن الوقوع في المعصية 

 1«الواقعية

جرم لا ،ستا حیبقعقلاً  ،مدعاعالم  یو هم براک شا یهم برا تشریع یوقت»که  رندیگیم جهیسپس نت ینیمرحوم نائ

چراکه ]باطل است  ،شد یحرام ذات ،یعبادت نیچن یکه وقت دهندیو ادامه م «هم حرام است اًشرع ،به حکم ملازمه

 و لذا اگر هم بعداً [داردامکان قصد قربت ن ،بودن را ندارد و مکلف هم با علم به حرمت بمقر تیصلاح ،عمل

آن عمل حاصل  برای عمل ظرف در که« حکم حرمت»اما به سبب  ،نبوده است تشریععمل  نیمعلوم شد که ا

  :ماند یم یآن عمل بر فساد باق ،شده بود

)إذا عرفت ذلك( فنقول ان العبادة المأتي بها تشريعا بما انها محكومة بالقبح بحكم العقل »

تكون محرمة بحكم الشرع أيضا لقاعدة الملازمة فتكون مبغوضة واقعا حين وقوعها فلا محالة 

 2«تقع فاسدة و ان انكشف بعد ذلك كونها مشروعة في نفسها

 عقل یوقت»ال کند که کاش یکه اگر کس ندیفرما یکنند و م یرا مطرح م یال و جوابکدر ادامه اش ینییمرحوم نا

موجب بطلان  ،عرش یروشن است که حکم ارشاد وحکم شرعی در آن مورد، ارشادی است  ،کند یم حکم به قبح

 یاحکام شرع ،که هر جا حکم عقل موجود است ستین نیچن» :که دهدیو خود از آن پاسخ م «شود یعبادت نم

 کمخواهد بود که امکان جعل ح یارشاد ،«یمطابق با حکم عقل یحکم شرع ییشوند بلکه تنها در جا یارشاد

و  (میشو یبه تسلسل دچار م میبه آن قائل شو میاطاعت که اگر بخواه یشرع بمثل وجو)موجود نباشد  یشرع

 یول ،ظلم استقبح به  یاگرچه مطابق با حکم عقل یحکم شرع (لممثل حکم حرمت ظ)صورت  نیا ریدر غ

  .است ینفس یمولو

  :پس
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 المعصية ليكون ذاتيا له و منجعلا تكوينامما ذكرناه يظهر ان قبح التشريع ليس على حد قبح »

المولوي الشرعي به و إذا كان كذلك فبالملازمة العقلية بين حكم  فهو حينئذ قابل لتعلق الحكم

 1«العقل و حكم الشرع تستكشف من قبحه عقلا حرمته شرعاً

 ته شود که آنچه به حکماگر گف» :سندینو یکنند و م یرا مطرح م یگریدر ادامه اشکال و جواب د ینیمرحوم نائ

ق با مطاب) یشرع رمتحندارد و لذا  یبه عمل خارج یاست و ربط یاست که از افعال قلب تشریع ،عقل حرام است

  :میده یجواب م (،عبادت) یو نه بر عمل خارج شود یار مب «یفعل قلب»تنها بر  (حکم عقل

عمل » ،اشدب تشریعکه همان  تمعصیاست و معصیت  بر یاراده ،یبلکه عمل قلب ،ستین یصرفاً عمل قلب عیتشر

 «یعمل خارج» ،شودیکه موجب م تسا هلیتعل تیثیح «یقلب یاراده»آن  یبه عبارتو  .است «یکردن خارج

  .«شود «بودن عیتشر»واقعاً متصف به 

  :ردیگ یم جهیسپس نت ینییمرحوم نا

قبيحاً و مبغوضاً لا يكون قابلا لأن و عليه فبما ان الفعل الصادر تشريعاً يصدر من المكلف »

يتقرب فاعله به و ان كان الفعل راجحا في حد نفسه فاتضح من جميع ما ذكرناه ان الحرمة 

 2«التشريعية كالحرمة الذاتيّة في دلالتها على الفساد في خصوص العبادات

  :مییگو یما م

  :آن است که ینیمرحوم نائ شیل فرماحص ما   

یم نید ست و آن را داخل درین نیکار از د نیداند که ا یگاه فرد م ،دو حالت دارد یتشریع ینهالف( 

  .دهدینسبت م عحال آن را به شار نیرا شارع قبول دارد و با ا یو گاه شک دارد که کار کند

و  تیکه کشف خلاف شود و معلوم شود که کار مورد رضا یدر صورت :اگر آن کار معامله استب( 

ع رشا یامضامورد  ،معلوم شود که کار ایباشد و  یاقشک باگر  یاست ول حیصح ،است عشار یامضا

  .باطل است ،معامله به سبب اصل عدم نقل و انتقال ،ستین

هم در  ،«عیتشر بححکم عقل به ق» :کهبر فساد است چرا دالّ یتشریع ینه ،عبادت است ،اگر آن کارج( 

ع نسبت دهد و هم در رو آن را به شا ستیع نرکار از شا نیموجود است که مکلف بداند که ا یصورت

 .ع نسبت دهدرع است و آن را به شارکار از شا نیباشد که ا اشتهموجود است که مکلف شک د یصورت
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 یحرمت ذات»با وجود حکم به حرمت کرده است. و  ،«بححکم عقل به ق» نیع هم مطابق با همرو شا

حرام  اًتشریعکه  یعمل»و لذا  ستیفراهم ن ،عمل یبرا تیّربققصد قربت و امکان م شیّامکان تم ،«عمل

  ، باطل است.عبادت باشد گرهم ا «است

  :مییگو یما م

  :مطرح است که قابل نقد است ینیینا رحومکلام م یلاه در لاب ینکات   

 ،در آن نداشته باشدهیچ دخلی فقط بر موضوعات وارد شود و علم و جهل  یاحکام شرع نکهیا (کی

 ،یاز احکام شرع یدر برخ اًیدارد و ثان تیعلم موضوع ،از موضوعات یدر برخ چرا که اولاً ستیکامل ن

 انشاء است. بلکه در نفس  ستیمصلحت و مفسده در متعلق احکام ن

 ستنیل عمربوط به فحسن و قبح  یعنی)باشد  معالجایی است که مکلف فقط در دو( اینکه احکام عقلی 

حسن و قبح مشکل مواجه است که اگر عقل  نیهم با ا (و مدح فاعل است ذمفهمد  یبلکه آنچه عقل م

  .کند یم ذمو  حچگونه فاعل را مد ،ابدیینمعمل را در

 یصورت ،عیو علم به عدم تشر تشریععلاوه بر علم به « قبح تشریعحکم عقل به »در بحث  شانیااما  (سه

به عبارت  .دهد یقرار م «تشریعجهل به » نیگزیو آن را جا کندیمطرح م «عیتشرشک در »را با عنوان 

 یدارد و گاه تشریعبه  نیقیگاه  ،دارد یصورت نفسان 3 تشریعمکلف در مواجهه با  قتیدر حق گرید

 بمصا نیقیدارد که هر دو صورت گاه آنچه موجود است جهل مرکب است و گاه  تشریعبه عدم  نیقی

  .دارد تشریعک در هم ش یگاهو  (به واقع است

ر د «است تشریععلم به  ،تشریع یعقلقبح ملاک » :کندیدر مقدمه مطرح م ینییحال طبق آنچه مرحوم نا

 رگیو به عبارت د) .کند یم «یقبح عقل»را هم داخل در  «تشریعشک به »صورت  جهیکه در نتیحال

 یهارکه سخن دربیدر حال .دهد یقرار م عیتشر «علم به عدم»را  «شریعت یقلع بحعدم ق»ملاک  شانیا

 سخن می گفتیم(« ملاک قبح» یبلکه ما درباره ستین «قبحعدم »

 شریعتعمل در صورت علم به قبح به  یحکم عقل نیاز ا ،است حیکه قاعده ملازمه صح میریاما اگر بپذد( 

 تمام یسخن در صورت نیشود اما ا یعمل حاصل م نیبر حرمت ا یمبن یحکم شرع ،عیو شک در تشر

عمل »که نیا یاست برا هیلیلتع تیثیح «یدرون تیّو ن یعمل قلب کیبه عنوان  تشریع» مییاست که بگو

 .مل استأمحل ت نیو ا .شود یو حرام تلق دیبه حساب آ تشریع «یخارج

 


