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 :4مقدمه 

  :است انیقابل جر طهیدر دو ح صفدارند که بحث از مفهوم و حیحضرت امام تصر .1

  «انسان مسلمان را اکرام کن» :مطلق باشدخص از موصوف اف که وصییجا (1

  «زکات است وفهلدر گوسفندان مع» :من وجه باشند نیمعاکه وصف و موصوف ییجا (2

 است  انیقابل جر نیبحث چن ،طهیدر دو ح میریرا بپذف که اگر مفهوم وص کنندیاشاره م شانیا .2

  .ستیکرام نمسلمان لازم الا ریانسان غ (1

  .ستیوفه زکات نلمعریدر گوسفندان غ (2

کات زوفه لمعریدر شتران غ» :دهد یم یا جهینت نیچن طتصور کرد که مفهوم شر دینبا ،دوم طهیاما در ح .3

 در)است  «موصوف»و لذا موضوع که  ،حتماً ثابت باشد دیموضوع با ،یریچرا که در مفهوم گ «ستین

 مفهوم هم ثابت فرض شود  هیدر قض دیبا (گوسفندان ،مثال

لا ينبغي الإشكال في أنّ محطّ البحث فيما إذا كان الوصف أخصّ مطلقا من الموصوف، أو »

الغير »في مقابل « الغنم السائمة»جانب الموصوف، مثل  أعمّ من وجه في مورد الافتراق من

، ضرورة أنّ حفظ الموضوع في المنطوق و المفهوم ممّا لا بدّ منه، و إنّما الاختلاف «السائمة

بينهما في تحقّق الوصف في أحدهما دون الآخر بعد حفظه، فلا معنى لنفي الحكم عن موضوع 

إنّ قوله: )في الغنم السائمة زكاة(، يدلّ على  :ض الشافعيّةأجنبيّ، و عدّه مفهوما للكلام. فقول بع

 1«.فاسد -عدم الزكاة في الإبل المعلوفة

  :مییگو یا مم

  :نقد است ای رشیقابل پذ ،که درباره مفهوم وجود دارد یمختلف یحضرت امام بر اساس مبان شیفرما .1

از انصراف و چه  یه ناشو چاز وضع باشد  یچه ظهور ناش)وصف  یکه ظهور جمله دارا دیبگو یاگر کس .2

ول ممکن قصورت به دو  نیدر ا ،است کمح یبرا صفو یانحصار تیل(، در عاز مقدمات حکمت یناش

  :است قائل شود

سخن ) «یت در هر موضوعاس حکم یعلت انحصار صفو» :وصف آن است که یظهور جمله دارا (1

  (امام قابل نقد است

 شودیمنم کراا «عالمریغ» دیاکرام است و لذا ز یعلم علت انحصار         «العالم اًدیز ماکر» :مثال

  .شود یعالم اکرام م «دیز ریغ»و 
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 یهیاست در موضوع قضحکم  یوصف علت انحصار» :وصف در آن است که یظهور جمله دارا (2

  (سخن امام تمام است) «منطوق

  .ستین انیدر م یسخن «دیز ریغ»اصلاً درباره  یشود ول میعالم اکرام ن ریغ دیو لذا ز

صورت ظاهر سخن امام تمام  نیدر ا .استفاده کند« تیاز لغو تیمصون»را از  وصفمفهوم  یاگر کس یول .3

  .است

صورت هم همان دو فرض که در  نیدر ا ،بداند «یهنیّتع هیوضع ثانو»از  یما مفهوم را ناش لثاگر م یول .4

 .است ریقابل تصو ،میمطرح کرد «یانحصار تیلع»

  :مییگویما م

  :مطلب مورد توجه مرحوم آخوند هم بوده است نیا .1

 ،الوصف أخص من موصوفه ولو من وجه لا يخفى إنّه لا شبهة في جريان النزاع ، فيما إذا كان»

في مورد الافتراق من جانب الموصوف ، وأما في غيره ، ففي جريإنّه إشكال أظهره عدم جريإنّه، 

قولنا في الغنم السائمة زكاة ، يدلّ على عدم  :عن بعضٍ الشافعية، حيث قالوأنّ كان يظهر مما 

 1« .جريإنّه فيه ، ولعل وجهه استفادة العليّة المنحصرة منه الزكاة في معلوفة الابل

که وصف و  ییبحث مفهوم شرط را در جا ،ها یاگر مثل شافع» :که سندینو یمرحوم آخوند در ادامه م .2

که  یو چه در صورت ستیهست و موصوف ن فکه وص یچه صورت) ،هستند من وجه نیمعاموصوف 

 یکه وصف و موصوف مساو ییدر جا ابحث ر دیبا ،لاجرم ،میبدان یجار (ستین فموصوف هست و وص

  «میبدان یوصف اعم مطلق از موصوف است هم جار ایهستند و 

  :است نیچن حثب ،مرحوم آخوندمطابق کلام  .3

 

 

 

 

 

 

 

 )روشن است که نمی تواند بین وصف و موصوف تباین باشد(
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 موصوف و وصف

 (1مفهوم: لایجب اکرام الانسان الغیر العالم ) وصف اخص مطلق است: اکرم الانسان العالم

 عامین من وجه: اکرم العالم العادل

 (2مفهوم: لایجب اکرام العالم الغیر العادل )

 (3مفهوم: لایجب اکرام الغیر العالم الغیر العادل )

 (4) مالغیر العال نحوییجب اکرام الغیر اللامفهوم:  وصف اعم مطلق است: اکرم النحوی العالم

 (5: اکرم الانسان الناطق )با یکدیگر مساوی هستند
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مطرح کرده است و استدلال کرده ( 3)تنها در فرض  هیبحث را مطابق نظر شافع یانصار خیمرحوم ش .4

 (موصوف یعنی) «موضوع» ضدو فر نیچرا که در ا ستین انیقابل جر(، 5)و ( 4)است که بحث در فرض 

  .ستیموجود ن

( هم داخل بحث 3فرض ) دینبا ،اگر ملاک عدم موضوع است ،ال کرده استکاش خیمرحوم آخوند بر ش .5

آنها مطرح نبوده  یبرا «عدم موضوع»پس  ،دانند یرا داخل بحث م( 3)ها فرض  یو اگر شافعباشد. 

 .هم قابل بحث باشد( 5)و ( 4)فرض  دیاست و لذا با

وعليه فيجري فيما كان الوصف مساوياً أو أعم مطلقاً أيضاً ، فيدل على انتفاء سنخ الحكم عند »

راق من الافت انتفائه ، فلا وجه في التفصيل بينهما وبين ما إذا كان أخص من وجه، فيما إذا كان

جانب الوصف ، بإنّه لا وجه للنزاع فيهما ، معللا بعدم الموضوع ، واستظهار جريإنّه من بعضٍ 

 1« .الشافعية فيه ، كما لا يخفى ، فتأمل جيداً 

 :5مقدمه 

 ،بحث نیا رد« وصف»توان گفت مراد ما از  یم ،آورد میکه خواه یو با توجه به ادله ا میبا توجه به آنچه گفت

و لذا شامل وصف معتمد و  2«متعلقهاو م حکموضوع الد اخذ فی الذات قعلی کل امر زائد »ارت است از عب

اکرم ) علّقمت ایو  ة(مومن ةعتق رقبدر موضوع )أ ایکه  شود یم ییزهایشامل تمام چ نیشود و همچن یمعتمد مریغ

 .اشاره دارد یه اکتبه ن ،از ذات شیلحاظ شده اند و ب (عامطبالا

  :اصل بحثاما 

  :سندینو یمرحوم آخوند م

الوضع ، وعدم لزوم اللغوية الظاهر إنّه لا مفهوم للوصف وما بحكمه مطلقاً ، لعدم ثبوت »

، لعدم انحصار الفائدة به ، وعدم قرينة أُخرى ملازمة له ، وعلّيته فيما إذا استفيدت غير بدونه

كن ي نّه لمأكانت مقتضية له ، إلّا  نْإو مقتضية له ، كما لا يخفى ، ومع كونها بنحو الانحصار

نّه قضية العلة الكذائية المستفادة من القرينة عليها في خصوص أمن مفهوم الوصف ، ضرورة 

مقام ، وهو مما لا إشكال فيه ولا كلام ، فلا وجه لجعله تفصيلا في محلّ النزاع ، وموردا للنقض 

 3« .والابرام

 :حیتوض
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 فوصو چه مو ،وصف معتمد یعنیچه موصوف ذکر شده باشد )مطلقا  ت،اسصف و آنچه در حکم وصف و .1

 اخص صفو چه و /باشدچه سلبی باشد و و چه وصف ثبوتی / معتمد ریوصف غ یعنیذکر نشده باشد 

 (باشد و چه نباشد تیلعشعر به صف مو چه و /باشندوجه  نم ینامعمطلق از موصوف باشد و چه 

 .ستین فهومم یدارا

ه دانند و ب یم «وصف معتمد»را صرفاً  ثحباست که محل  یاطلاق مقابل نظر کسان نیا :مییگویما م] .2

 :شمرد یبر م نیمحل بحث را چن ینیئجهت بود که مرحوم نا نیهم

فالأولى ان يجعل العنوان هكذا: لو نعّت موضوع القضيةّ بنعت، فهل يدلّ ذكر النّعت بعد »

المنعوت الغير المتصّف بهذا الوصف مطلقا؟ أولا يدلّ المنعوت على انتفاء الحكم عن ذات 

مطلقا؟ أو يفصل بين ما إذا كان مبدأ الاشتقاق للوصف علّة للحكم فله الدّلالة و بين ما لم يكن 

 [1«.كذلك؟ أي التفصيل بين الوصف المشعر بعليّة مبدأ اشتقاقه للحكم، و عدمه

ت و ممکن اس یهر نوع مفهوم یعنی میمفهوم بدان دیا قر «مطلقا»توجه شود که ممکن است  :مییگومی ما] .3

ت و ممکن اس (میآخوند آورد شیفرما نییکه در تب) یهر نوع وصف یعنی میبدان فوص دیرا ق «مطلقا»

اصطلاح در علم صرف و نحو است و هرچه  کیکه وصف  یعنی .میبدان «هحکمما ب» دیرا ق «مطلقا»

 ([میکه در مقدمه سوم به آن اشاره کرد)ن است آ کمح هم یول ستین یو صرف یوصف نحو

 یو مفهوم معنا)ند ا نشدهضع مفهوم و یبرا (وصف یو جمله داراصف )و اولاً :چرا کهوصف مفهوم ندارد:  .4

  (ستینصف و یموضوع له جمله دارا

 نیچنان جدلواکه بیدر حالباشد.  یمفهوم مجازدر غیر  هیاستعمال جمله وصفو الا باید  :مییگو یما م]

  [مفهوم است یبراضع آنکه اصل عدم وی ذلک الضف ا .ستین یمجاز یاستعمال

ر مفهوم منحصر د ،که فائده ذکر وصف چرا ،دیآ یلازم نم تیلغو ،اگر بدون مفهوم باشد هیجمله وصف :اًیثان .5

  .ستیداشتن ن

وم بدون مفه وصفآن است که اگر  ،هستند فکه قائل به مفهوم وص یاز ادله کسان یکی :مییگویما م]

در لزوم احترام  ،منؤمریمن و انسان غؤکه اگر انسان م)چرا  .لغو باشدوصف که ذکر  دیآیلازم م ،دباش

  (لغو است ،«منؤالماکرم الانسان »در  «مانیا» دیآوردن ق ،باشند کسانی

 تیّ موضوع ایبه خاطر اهتمام به آن و ذکر وصف که ممکن است  ،مطلب گفته شده است نیدر جواب به ا

  .باشد... و حاصل شود ت از وصف لفغجلوگیری از اینکه  ایال و ؤدر ضمن س
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