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 روایت هشتم از روایات مجوزّه انتفاع:  (8

بْنِ سُلَیْمَانَ الدَّیْلَمِیِّ یٍّ عَنْ محَُمَّدِ محَُمَّدُ بْنُ یَعْقُوبَ عَنْ عَلیِِّ بْنِ محَُمَّدٍ عَنْ عَبْدِ اللَّهِ بْنِ إِسحَْاقَ الْعَلَويِِّ عَنِ الحْسََنِ بْنِ عَلِ»

 عَنِ الصَّلَاةِ فیِ الْفِرَاءِ فَقاَلَ كَانَ عَلیُِّ بْنُ الحْسَُیْنِ ع -عَنْ عیَثْمَِ بْنِ أَسْلمََ النَّجَاشیِِّ عَنْ أَبیِ بَصیِرٍ قَالَ سَأَلتُْ أَبَا عبَْدِ اللَّهِ ع

ضََرتَِ حَ لِأَنَّ دِبَاغهََا بِالْقَرظَِ فَكَانَ یَبْعثَُ إِلىَ الْعِرَاقِ فیَُؤْتىَ مِمَّا قبَِلَكمُْ بِالْفرَْوِ فَیلَْبسَُهُ فَإِذَارجَُلًا صَرِداً فَلَا تُدْفِئُهُ فِرَاءُ الحِْجَازِ 

یسَتْحَِلُّونَ لِبَاسَ الْجُلُودِ الْمیَتَْةِ وَ  الصَّلَاةُ أَلْقَاهُ وَ أَلْقىَ الْقَمیِصَ الَّذيِ یَلیِهِ فَكَانَ یسُْأَلُ عَنْ ذَلِكَ فیَقَُولُ إِنَّ أَهْلَ الْعِرَاقِ

 1.«یزَْعُمُونَ أَنَّ دِبَاغَهُ ذَكَاتهُُ

 ترجمه:

علیه السلام درباره نماز در پوست الاغ وحشی پرسیدم، حضرت فرمودند امام سجاد علیه السلام مردی از امام صادق »

به کار حضرت نمی آمد. چراکه دباغی آنها به قرظ )برگ صَرِد بود )زود سرما می خورد(، پوست های الاغ های حجاز 

درخت سَلَم که با آن پوست را دباغی کرده اند( بود. پس گروهی را به عراق فرستاد، تا فرو )پوستی که پشم آن را نکنده 

پوست  آن اند( که در نزد شماست برای ایشان بیاورند و بپوشند. پس هرگاه وقت نماز می شد، حضرت سجاد علیه السلام

را می کند و پیراهنی که کنارش بود را می پوشید. از حضرت در این باره سؤال شد. فرمودند: اهل عراق لباس هایی از 

 «پوست میته را حلال می دانند و می پندارند که دباّغی پوست باعث طهارت آن می شود.

 سند روایت:

درباره عیثم هم اطلاعاتی در دست نیست امّا ابو  سند این حدیث تا عیثم بن اسلم نجاشی سخن گفتیم.درباره 

بصیر یا ابو بصیر اسدی )یحیی بن ابی القاسم( است یا ابو بصیر مرادی )لیث بن البختری( است و هر دو هم از 

 بزرگان و ثقه بوده اند.

 روایت: دلالت

 السلام قابل استفاده است.این روایت بر انتفاع از میته ـ جز در صلوة ـ از عملکرد حضرت سجاد علیه دلالت 

 درباره این دلالت می نویسد:مرحوم خویی 

لبسه سلام اللّه علیه إنما  ان إلا أن یقالالعراقی من جلود المیتة هو نزعه فی الصلاة،  و الوجه فی كون ذلك الفرو»

لان مانع من الصلاة فیه كان فی مورد الأخذ من ید المسلم و معه یحكم بالتذكیة و عدم كون الجلد من المیتة، إذن ف

فضَلا عن لبسه فی غیرها، فلا مناص من حمل فعله علیه السلام على الاحتیاط من جهة عدم اقتران صلاته التی هی 

ن ا دلالة على جواز الانتفاع بالمیتة فی نفسها، إلا أن یقالمعراج المؤمن بلبس المیتة الواقعیة، و علیه فلا تبقى للروایة 

ري فی حق من كان جاهلا بالأحكام الواقعیة و الموضوعات الخارجیة و أما العالمین بالواقعیات بل الاحتیاط إنما یج

                                                      
 202، ص: 2تهذیب الأحكام؛ ج .1
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 بحقائق الأشیاء، و الأمور الكائنة و العوالم الكونیة، فلا یجري الاحتیاط فی حقهم كالأئمة المعصومین علیهم السلام.

رام فإن الانتفاع بالمیتة لو كان حراما فإنما هو حة أیضَا. على ان العمل بالاحتیاط یقتضَی أن لا یلبسه فی غیر حال الصلا

واقعی تكلیفی فلا یختص بحال الصلاة فقط، نعم ان ما یختص بالصلاة هی الحرمة الوضعیة و أنها تبطل إذا وقعت فی 

الاحتیاط من ذلك الاحتیاط هو انخفاظ صلاته عن احتمال البطلان، و اما « ع»المیتة، إلا أن یتوهم أن عمدة غرضه 

و لكنه مما لا یمكن التفوه به فی حق الملتزم بالشرع من غیر المعصومین « ع»فی غیر حال الصلاة فلیس بمحط لنظره 

ها قابلة للبحث عن دلالت فكیف ممن كان معدن العصمة، إلا أن الذي یسهل الخطب أن الروایة ضعیفة السند فلا تكون

 1 «على المطلوب و عدمها.

 روایت نهم از روایات مجوزّه انتفاع:  (9

عَلیِّاً ع كَانَ یُصَلِّی فیِ سیَْفِهِ وَ  أَخبَْرنََا محَُمَّدٌ حَدَّثنَیِ مُوسىَ حَدَّثنََا أَبیِ عَنْ أَبیِهِ عَنْ جَدِّهِ جَعْفَرِ بْنِ محَُمَّدٍ عَنْ أَبیِهِ أَنَّ»

 2 .«عَلیَْهِ الْكیَْمخُْتُ

 ی نویسند:در این باره م حضَرت امام

 3 «فإنّ قوله ذلك یدلّ على أنّ الكیمخت میتة، و إلّا فلا وجه لنقله، تأمّل.»

 شاید وجه تأمل آن باشد که در این صورت روایت با مسلّمات فقه که بطلان صلوة در میته است، در تعارض است.

 روایت دهم از روایات مجوزّه انتفاع:  (11

وَ الْمَاءُ وَ السَّمْنُ مَا تَرىَ  -نِ )صدوق( قَالَ: سئُِلَ الصَّادقُِ ع عَنْ جُلُودِ الْمیَتَْةِ یُجْعَلُ فیِهَا اللَّبَنُمحَُمَّدُ بْنُ عَلیِِّ بْنِ الحُْسیَْ»

 4 «لَكِنْ لَا تُصَلِّی فیِهَا. وَ تَتَوَضَّأَ منِْهُ وَ تشَْربََ وَ -لَا بَأسَْ بِأَنْ تَجعَْلَ فیِهَا مَا شئِتَْ مِنْ مَاءٍ أوَْ لَبَنٍ أوَْ سَمْنٍ -فیِهِ فَقَالَ

 می نویسد: وسائل مرحوم صاحب

 5« وَ یَأْتیِ إِنْ شَاءَ اللَّهُ.هذََا محَْمُولٌ عَلىَ التَّقیَِّةِ لِأنََّهُ مُوَافِقٌ لَهَا وَ یَحتَْمِلُ الحَْمْلَ عَلَى مَا لَا نَفسَْ لَهُ لِمَا تَقدََّمَ»

 توضیح:

 موافق با نظر اهل سنت است و یا حمل بر پوست حیوانات که نفس ندارند.یا حمل بر تقیه می شود چراکه 

 ما می گوییم:

                                                      
 56، ص: 1مصباح الفقاهة )المكاسب(؛ ج .1

 62الأشعثیات؛ ص:  -الجعفریات  .2

 00، ص: 1المكاسب المحرمة )للإمام الخمینی(؛ ج .2

 452، ص: 2وسائل الشیعة؛ ج .4

 452، ص: 2وسائل الشیعة؛ ج .6
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مل را در این صورت ح« لا تصلی فیه»درباره تقیه سخن خواهیم گفت و درباره احتمال دوم، باید گفت قید 

 بر کراهت می کنیم.

 


